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Pe rol fiind judecarea recursului în materia Contencios administrativ şi fiscal 

formulat de către recurentul - petent BĂBĂŞAN SERGIU LUCIAN, cu domiciliul în 
Satu Mare, jud. Satu Mare, împotriva sentinţei civile nr. … din data de 05.09.2013, 
pronunţată de Judecătoria Satu Mare în dosar nr. …/296/2012, în contradictoriu cu 
intimatul INSPECTORATUL JUDEŢEAN DE POLIŢIE SATU MARE, cu sediul în 
Satu Mare, str. Cuza Vodă, nr. 5/A, jud. Satu Mare, având ca obiect anulare proces 
verbal de contravenţie. 

La apelul nominal făcut în şedinţa publică de azi, se prezintă av. …în 
substituirea av. … în reprezentarea recurentului – petent, lipsă fiind intimatul. 

S-a făcut referatul cauzei de către grefierul de şedinţă care învederează 
instanţei că procedura de citare este legal îndeplinită. Prin serviciul de registratură al 
instanţei, intimatul în data de 06.03.2014 a depus la dosarul cauzei punctul de 
vedere solicitat,  după care. 

Preşedintele completului de judecată, verificând personal constată că 
procedura de citare este legal îndeplinită şi ai act de întâmpinarea depusă. 

În temeiul disp. art. 96 Cod proc. civ., instanţa comunică un exemplar din 
punctul de vedere depus cu reprezentanta recurentului – petent. 

Reprezentanta recurentului – petent depune la dosarul cauzei delegaţie de 
substituire. La interpelarea instanţei arată că în continuare susţine cerere pentru 
adresarea unei întrebări preliminare Curţii de Justiţie a Comunităţii Europene. 

 
INSTANȚA 

 
Încuviinţează cererea formulată şi va adresa întrebarea preliminară Curţii de 

Justiţie a Comunităţii Europene.  
În cauză sunt îndeplinite prevederile art. 234 alin. 3 din Tratatul de Instituirea a 

Comunităţii Europene, în sensul ce această chestiune este invocată în faţa unei 
instanţe investite cu soluţionarea unei cauze, care va pronunţa o hotărâre care nu va 
mai putea fi atacată cu nici o altă cale de atac în dreptul intern. De asemenea, 
apreciază că este îndeplinită şi cealaltă condiţie prevăzută de art. 234, în sensul că 
de hotărârea care va fi dată de către Curtea de Justiţie a Comunităţii Europene, 
depinde modul în care va fi soluţionată această cauză.  

Fapta contravenţională reţinută în sarcina recurentului – petent, temeiurile 
juridice din dreptul intern apreciate a fi încălcate de către contravenient, dispoziţiile 
din Tratatul privind Uniunea Europeană şi din Cartea Drepturilor Fundamentale, 
respectiv art. 6 alin. 1 din Tratatul privind Uniunea Europeană şi art. 11 alin 1 şi art. 
12 alin. 1 din Cartea Drepturilor Fundamentale, se cer a fi interpretate.  



Pentru aceste motive găseşte admisibilă cererea şi va adresa întrebarea 
preliminară astfel cum a fost formulată de către recurentul – petent. 

În ceea ce priveşte judecarea cauzei, instanţa reţine că este un litigiu care 
urmează normele de procedură civilă în vigoare înainte de data 15.02.2013. Aceste 
norme de procedură nu conţin dispoziţii privind suspendarea soluţionării litigiului 
până la pronunţarea Curţii de Justiţie a Comunităţii Europene a unei hotărâri 
preliminare, dar se dispune suspendarea soluţionării litigiului, cu atât mai mult cu cât, 
legiuitorul român a apreciat după intrarea în vigoare a Noului Cod de procedură civilă 
că o atare suspendare se impune de drept, chiar dacă nu sunt aplicabile disp. art. 
412 pct. 7 din Noul Cod de procedură civilă. Se are în vedere aprecierea făcută de 
legiuitor, de necesitate suspendării soluţionării unei astfel de cauze până la 
pronunţarea unei hotărâri preliminare.   
 

PENTRU ACESTE MOTIVE, 
ÎN NUMELE LEGII 

DISPUNE 
 

 Suspendă judecarea cauzei până la soluţionarea cererii preliminare adresate 
Curţii de Justiţie a Comunităţii Europene. 

Pronunţată în şedinţa publică de la 07 Martie 2014. 
 
PREȘEDINTE,  JUDECĂTOR,  JUDECĂTOR,  GREFIER 


